JULGAMENTO RECURSO ADMINISTRATIVO
REF.: PREGAO ELETRONICO N° 028/2023/SEMA
PROCESSO SIGADOC SEMA-PRO-2023/06725
SIAG 1006725/2023

A SECRETARIA DE ESTADO DE MEIO AMBIENTE, neste ato representada
por sua Pregoeira, designada pela PORTARIA N° 380/2023/SEMA/MT, de 04 de Maio de
2023, vem, em razdo do RECURSO ADMINISTRATIVO, interposto pela empresa 3D
PROJETOS E ASSESSORIA EM INFORMATICA LTDA, CNPJ: 07.766.048.0001/54,
situada em St SHCGN CR Quadra 702/703, Bairro: Asa Norte, Municipio: Brasilia-DF CEP:
70720-610, tempestivamente, vem, a presenca de VVossa Senhoria, analisar suas razdes, para,
ao final, decidir motivadamente a respeito conforme segue:

1- RELATORIO DO PROCESSO LICITATORIO

As 09:01:27 do dia 23 de outubro do ano de 2023, foi aberta a sessdo de licitacdo
através do Sistema de Aquisi¢des Governamentais — SIAG, referente ao Pregdo n° 028/2023,
cujo objeto é a “Aquisicdo de NOBREAK SENOIDAL 1.5 KVA (1500VA), NOBREAK
3KVA (3000VA) PARA RACK DE TELECOI\/IUNICAQ()ES PADRAO 19U e CHAVE
ATS RACK 230V 16A CHAVE DE TRANSFERENCIA AUTOMATICA DE
ENERGIA”.

Apo6s o acolhimento das propostas iniciais e fase de lances e negociacdo, fora
classificada em primeiro lugar a empresa a HIGH LEVEL COMERCIAL LTDA CNPJ:
16.847.666.0001/10, valor final R$ 6.155,00 (seis mil, cento e cinquenta e cinco reais).

Na sequéncia, a proposta e catalogos foram encaminhados ao setor demandante para
aprovacdo, os quais ndo foram aprovados em virtude das divergéncias entre o folder
apresentado pela licitante e o folder do fabricante. Conforme razdes abaixo:

"O Equipamento de 1,5KVA da empresa CR Energia indica peso de
22,5Kg no entanto no TR especifica 0 peso maximo de 16Kg portanto
ndo estd de acordo com o termo de referéncia” (Reginaldo Macedo
dos Santos Coordenador de Infraestrutura de T1 - CITI).

Na sequéncia a empresa solicitou que a Comissdo efetuasse diligéncia aceitando a
correcdo do folder do produto, sendo aceita a solicitagdo fora encaminhado novo folder ao
demandante.

Ocorre que novamente o folder apresentou divergéncia quanto ao site oficial da
fabricante e ante o impasse, a Pregoeira realizou diligéncia junto ao fabricante que manifestou
que o PESO EQUIPAMENTO varia de +/- 10,5 KG, com isso o produto foi aceito pelo
demandante.

Superada essa fase foram analisados os documentos de habilitacdo e por estarem de
acordo com o solicitado em edital a empresa foi devidamente habilitada.

Na fase de ajuste do valor final no sistema a Pregoeira constatou que as quantidades
indicadas na proposta realinhada do licitante vencedor necessitava de ajustes, sendo assim
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solicitou o envio da proposta realinhada com as quantidades compativeis com o edital,
momento em que o licitante manifestou que houve um erro, visto que o calculo feito foi para
7 unidades e ndo 10 como previsto em edital, e que o preco ofertado seria inexequivel para o
fornecimento dos itens, sendo assim o licitante HIGH LEVEL COMERCIAL LTDA
CNPJ: 16.847.666.0001/10 solicitou sua DESCLASSIFICACAO.

Em razdo da solicitacdo a Pregoeira acatou o pedido, e com isso a empresa foi
DESCLASSIFICADA, momento em que a segunda colocada empresa DI BENTO
COMERCIO E SERVICOS LTDA também solicitou sua desclassificagdo, sendo
convocada a empresa 32 colocada, 3D PROJETOS E ASSESSORIA EM INFORMATICA
LTDA, CNPJ: 07.766.048.0001/54, que ofertou o valor de R$ 6.245,80 (seis mil, duzentos
e quarenta e cinco reais e oitenta centavos), dentro do estimado pela administracéo,
sendo proposta e catalogos encaminhados ao setor demandante para aprovacdo que através do
servidor Reginaldo Macedo dos Santos, Coordenador de Infraestrutura de TI — CITI optou
pela desclassificacdo da proposta pelas razfes abaixo:

Existe divergéncia entre o folder enviado e o folder disponivel no site
do fabricante, site:
https://www.crenergia.com.br/uploads/c4ifj2918mmolralle8g.pdf na
data de 26/10/2023. O folder apresentado pela licitante ndo evidencia
0 que serd entregue de fato impossibilitando a andlise concreta do
produto proposto. O fornecedor informa que é opcional ou sob
consulta em varios itens do folder: Saida 115V/220V (Sob Consulta) 6
tomadas padrdo ou 9 tomadas (sob consulta) Modelos com 2X7Ah e
Modelos com 2X9Ah (Sob Consulta) Conexao Bateria externa (Sob
consulta) Diante de todos os fatos mencionados sugiro a
desclassificacdo da proposta.

Considerando a manifestacdo do setor demandante a empresa foi desclassificada,
sendo repassado o folder da 42 colocada empresa ERICA DE FATIMA GENTIL IORIS
LTDA CNPJ: 36.656.877.0001/82, para analise do setor demandante, sendo também
desclassificada nos seguintes termos:

Considerando que o equipamento ndo tem garantia minima de 2 anos
para o nobreak e houve duvida do peso real do produto uma vez que o
site do fabricante informa que o mesmo pesa 17Kg e no manual
informa 14,5Kg (4538 - UPS Senoidal 1500VA). O equipamento
oferecido néo atende as especificacOes solicitadas.
https://tsshara.com.br/produto/nobreakupssenoidal1500valinhaxpro/ut
m_source=google&utm_medium=cpc&utm_campaign=0588042352&
utm_term=&utm_content=&adgroupid=&feeditemid=&targetid=&loc
_interest_ms=&Iloc_physical_ms=9101894&matchtype=&network=x

&device=c&devicemodel=&placement=&target=&adposition=&gad_
source=1&gclid=CjwKCAjwv2pBhBEiwAtsQZFJU3hA2wAWETgX

mM565MHC7khsd_x0yKKhRGEcmkFMrjxE7fl\Vxg9hoCEgsQAvD_B

WE

A 52 colocada nédo apresentou folder para analise e muito menos se manifestou na ata
da sesséo.
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Ja os folders da 6% colocada empresa MEM TECNOLOGIA LTDA CNPJ:
21.962.518.0001/86, atendeu todas as especificagdes contidas no edital, todavia, o valor
ofertado encontrava-se acima do estimado, diante disso o lote foi FRACASSADO.

Aberta a fase de recurso a empresa 3D PROJETOS E ASSESSORIA EM
INFORMATICA LTDA, CNPJ: 07.766.048.0001/54 manifestou interesse recursal, ante o
exposto a Pregoeira aceitou a motivacao e a sessdo foi suspensa para recebimento das raz6es
recursais e contrarrazoes.

2 - DA ACEITABILIDADE DO REGISTRO DE MANIFESTACAO DE
INTENCAO DE RECURSO E DO PRAZO.

A manifestacdo de intencdo recursal do licitante preencheu os requisitos minimos para
sua aceitacao.

3 - DAS RAZCN)ES’DE RECURSO DA EMPRESA 3D PROJETOS E
ASSESSORIA EM INFORMATICA LTDA, CNPJ: 07.766.048.0002/35.

A recorrente alegou em sintese que “sua proposta atender a demanda da SEMA/MT
de aquisicdo dos frigobares, demandados no ltem 01 no ponto otimo do binémio “maior
Qualidade por menor preco”, Vossa Senhoria, ilustre Pregoeiro, decidiu proceder a
desclassificacédo da Recorrente ”.

Ressaltou que “as alegag¢des que levaram a desclassificacdo da proposta da
Recorrente estdo equivocadas, visto que o equipamento ofertado atende plenamente as
especificagoes do Termo de Referéncia”.

Apresentou inclusive via Recurso declaracdo do fabricante atestando que o produto
sera fornecido nos exatos termos da especificacdo, vejamos:

_

SERAASPAT GOVERND OO ESTADD D4 PATED SROSSO -SECRAFTARIA DE ESTADO E
RAEIC ARABIERNTE
P OXASI0ZI

DECLARACAD DE _COMNFPOMMNMIDSDE

A pmpress CA EMNERGIA E INFORRMATICA CIRELLL, inscrits no CHPS n@
ZEAZSIGTF/OO0L-21, por intermadio de seu representante legsl ola) SAHa)ROMERTO LLIS
ZARTON, portadoria) da Cammeirs de |dentidads n¥ 326500997-5 = do CPFF n®
ZAZATZIAD-1% , vermn pars os fins declara o gue segue

Siemos atraveés desta informar gue o eguipamaento Modaelo ESB 150005,
cotado em atendimento ao tem 1 do processo editalicio acima indicado,
@mata o total conformidade ac sew Termo de Referencia . © na Diligencia
efetunda por V. Sa. junto aoc Datashet entregues o qual identificou gue o
mesme 3o informa com clareza o sguipamento gQue sera formnecido

ssclarescemos o que segue abaixo,

i- Tensao de saida do equipaments proposts @ de 115 VAC
conforme= solicitado erm sau TR

Z- Mumero de tomadas de saida ¢ de 9 sendo assim atende scirma do

sclicitado gue & da 7

Possul 02 Baterias 12v 7 A/H & conactor para colocaglo de
boters esxtorra.

Certos oes aau anteandimento & nos colocando @ aau intairo
dispor para maioress ssclaresacimantos qua julguem Necessaric

VEAXIAS 10 SUL, 01 DE NOVEMBRO DI 2033
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Aduz a recorrente que ndo ha razéo de fato e/ou de direito para a mantenca da decisao
de desclassificacdo da Recorrente, visto que, conforme se atesta, ndo ha motivacdo idénea
para tal ato administrativo. N&o apenas a Recorrente cumpriu, diligente e regularmente, todos
0s requisitos legais e editalicios para a apresentacdo de sua proposta, como, também, esta
disposta a oferecer modelos que atendem os interesses da SEMA/MT em absoluto prestigio a
todas as especificacdes técnicas do Termo de Referéncia para o Item 01, de acordo com o
ponto 6timo do bindomio “maior qualidade/menor preco”.

Por fim, requer que a Comisséo reverta a decisdo de desclassificacdo da proposta da
Recorrente para o Item O1.

Se assim néo o fizer, que se digne Vossa Senhoria a encaminhar o presente Recurso
Administrativo a Autoridade Superior competente para conhecé-lo e, certamente, dar-lhe
provimento.

4 — DAS CONTRARRAZOES.

Né&o foram apresentadas contrarrazdes.

5 - DOS FUNDAMENTOS DE MERITO E DE DIREITO

Nas contratacdes publicas, € comum a discussdo sobre a extensdo do poder de
diligéncia no ambito de procedimentos licitatorios, visto que esbarra com alguns principios
norteadores, vejamos o que dispde o art. Art. 11 da LEI N° 14.133, DE 1° DE ABRIL DE
2021.

Art. 11. O processo licitatorio tem por objetivos:

| - assegurar a selecdo da proposta apta a gerar o resultado de
contratacdo mais vantajoso para a Administracdo Publica,
inclusive no que se refere ao ciclo de vida do objeto; (grifo nosso)

O motivo da desclassificacdo da proposta da licitante baseou-se em divergéncia entre
o folder enviado e o folder disponivel no site do fabricante, o que em tese impossibilitou a
analise, pois nao evidenciou qual configuracdo exata do produto que seria entregue.

Todavia, considerando que em fase de recurso a empresa trouxe aos autos declaragédo
do fabricante, complementando as informacdes faltantes e afirmando que o produto a ser
entregue cumprira com as especificacdes solicitadas em edital, a Comissdo entende sanada a
divergéncia anteriormente apresentada pelo setor demandante.

O art. 64 da LEI N° 14.133, DE 1° DE ABRIL DE 2021 estabelece os casos em que
serdo aceitas complementac@es de informacdes, acerca de documentos ja apresentados:

Art. 64. Ap6s a entrega dos documentos para habilitacdo, ndo sera
permitida a substituicdo ou a apresentagdo de novos documentos,
salvo em sede de diligéncia, para:
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| - complementacdo de informagdes acerca dos documentos ja
apresentados pelos licitantes e desde que necessaria para apurar
fatos existentes a época da abertura do certame;

N&o seria plausivel excluir um licitante por auséncia de informagdes na proposta,
sendo que em fase de recurso houve a complementacdo das informacbes, bem como
declaracédo do préprio fabricante.

A realizagdo de diligéncias representa importante instrumento concedido a comissdo
responsavel pela licitacdo (ou pregoeiro) para o esclarecimento de duvidas relacionadas as
propostas.

Em que pese a manifestacdo do demandante em fase de julgamento do recurso, no
qual:

“manifesta sua discordancia em relacdo as justificativas
apresentadas no recurso da empresa, recomendando,
consequentemente, o indeferimento do recurso, baseando-se na
preocupacdo de que o deferimento do recurso estabeleca um
precedente que poderia permitir a inclusao de especificacBes técnicas
binarias, elasticas, com um alcance excessivamente amplo ou
imprecisas, e que essas variacfes nas especificacdes poderiam, por
sua vez, dificultar a definicdo clara do objeto a ser fornecido,
comprometendo a qualidade e a eficacia do processo licitatério .

Ocorre que por tras dessa prerrogativa encontram-se a finalidade da busca da proposta
mais vantajosa pela Administracdo, bem como a aplicacdo do formalismo _moderado nos
certames licitatorios ponderado com o principio da vinculacdo ao instrumento convocatério.

A promocao de diligéncia é incentivada pela jurisprudéncia do Tribunal de Contas da
Unido, como ocorrido no Acérddo 2159/2016 do Plenario que indicou caber ao pregoeiro o
encaminhamento de “diligéncia as licitantes a fim de suprir lacuna quanto as informacoes
constantes das propostas, medida simples que privilegia a obtencdo da proposta mais
vantajosa e evita a desclassificacdo indevida de propostas”.

Sendo assim, considerando que a Comissdo de Contratacdo possibilitou ao licitante
que complementasse suas informacOes de proposta, sendo devidamente supridas em fase
recursal, mesmo que ndo aceitas pelo setor demandante, a Comissdo entende como suficientes
para demonstrar a capacidade de entrega dos produtos nos termos propostos em edital, e caso
a empresa entregue produto divergente, tal situacdo podera ser sanada no ato do recebimento
provisorio, e caso persista cabera processo de penalizacdo e demais fases inerentes a execucgao
do objeto.

6 — DECISAO.

Diante dos motivos expostos, decidimos, CONHECER o0 recurso interposto pela
RECORRENTE, por ser tempestivo e estar nos moldes legais para, no merito, julgar
PROCEDENTE, nos termos dos principios que regem a administracdo, dentre eles a
autotutela, REVER a DESCLASSIFICACAO DA EMPRESA 3D PROJETOS E
ASSESSORIA EM INFORMATICA LTDA, CNPJ: 07.766.048.0002/35, procedendo-se a
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continuidade do certame com a analise dos documentos de habilitacdo e demais fases do
processo licitatorio.

Considerando a divergéncia nos posicionamentos, submeto o julgamento do recurso o

com a sua motivacao a autoridade superior nos termos do § 2° do Art. 165 da LEI N° 14.133,
DE 1° DE ABRIL DE 2021.

Cuiaba, 14 de novembro de 2023.

Bruna Carla Guarim da Silva
Pregoeira Oficial
SEMA/MT
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